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Upplysningen - den nya tidens idéer.

Vad ar det som &r nytt med upplysningen?

e Upplysningen kommer ifran Reformationen. Reformationen
innebar att man bérjade ifragasatta Gud.

* Det nya med upplysningen ar att man nu borjar ifragaséatta
kungamakten. Kom ihag att Macchiaveli och Fursten var det
styrelseskick som var vanligast 1 Europa under 1600-talet.

* Vem var det nu som kungen slogs med om makten? Jajjemen déar
satt den, just Parlamentet.

Det som hander nu ar alltsa att olika filosofer borjar fundera kring hur olika
maktférhallandet mellan méanniska och kung och mellan méanniska och Gud.

Jaha, vilka fragor stidller man sig da om man vill ha svar pa allt det har?

 Kan ménniskan styra sig sjilv, alltsa kan den egna fria viljan
gbra manniskan lycklig?

» Eller maste det inte finnas en stat som bestdmmer 6ver
manniskan, annars fjantar hon mest runt?

¢  Och om det nu behévs en stat, ska den styras av manniskor eller
av Gud.

*  Och om det ar manniskor som ska styra ar det kungen eller
parlamentet eller kanske till och med kreti och pleti som ska
styra?

Varfér borjar man stélla sig dessa fragor nu? Och ar det egentligen sa himla
unikt?

* Romare och greker hade vil avancerade fragestallningar kring det
hér.

e Vill vara lite elak kan man siga att det 4r bara ett tecken pa
vilket otroligt trangsynt och smaaktigt system det var som styrde
Europa. Att det skulle behova ta ndstan 2000 ar innan det
moderna Europa stéllde sig dessa ganska naturliga fragor ar ju
faktiskt ganska patetiskt.

* Och detta leder val till ndsta sak, hade man verkligen inte tédnkt
pa det har férr 1 Europa??

* Jovisst, klart man hade, men om du skrev ner dina tankar sa
riskerade du att brdnnas pa bal, s nog visste man att man inte
bara kan styra lander med kungar, men som sagt var det var ett
samhallsklimat som gjorde att man inte kunde sdga vad man
egentligen visste.

Det har leder fram till slutsats nummer ett.
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”Det kravs andringar i samhallsklimatet innan idéer kan komma pa

papper.”

Vilka samhaéllsférandringar hade da skett i Europa som gjorde att man vagade
skriva ner tankar om att det kanske inte var Gud som styrde, eller det kanske
var sa att den enskilda ménniskan var bast pa att avgora vad som var bast for

individen?

Dessa nyheter 1 samhallet var:
1. Naturvetenskapliga framsteg.
a) Upptéacktsfarderna hade bevisat att kyrkan hade fel.

b)

Jorden ar inte platt.

Kopernicus hade bevisat att Jorden inte var
varldsalltets mitt, Jorden snurrade runt solen. An en
gang hade kyrkan fel, &ven om de hotade Kopernicus
med en kvart 1 en brasa och fick honom att erkédnna
att han hade fel. Men det kom andra efter honom som
bevisade vad han redan bevisat.

2. Politiska forandringar.

a)

b)

I England hade Parlamentet tagit makten under en
revolution 1688, kungen halshéggs och, vet ni vad,
véarlden rasade inte samman, Gud straffade ingen och
alltsa kunde det bevisas att allt snack om Gudomliga
Kungar, Kung av Guds Nade, bara var pladder.
Handeln med "den nya varlden” efter
upptacktsfarderna hade bidragit till ett
handelsuppsving 1 Europa. En mycket rik medelklass
hade blivit stérre och stérre under 1600-talet.

Hur bidrar da dessa tva forandringar till att &ndra det politiska klimatet?

Den stora medelklassen kan skydda och stédja alla de som wvill
sdga den nya sanningen. Alltsa de vill inte att den som pastar att
Kyrkan eller Kungen har for mycket makt ska halshuggas eller
brannas, tviartom, dessa personer siger vad medelklassen och den
nya rika klassen tycker.

Smarta kungar inser att det blir problem att stéta sig med alla
dessa nya rika manniskor och stodjer ocksa upplysningens tankar.
Och man ska absolut inte undervardera att det nu faktiskt ar
praktiskt mojligt att BEVISA att kyrkan hade fel.
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Tva storre tankar:

1. NATURRATTEN. Alltsa vilka réttigheter har manniskan om Gud

inte finns, Att tdnka i banor kring om Gud inte finns ar
sannerligen revolutionerande. Har manniskan vissa medfédda
rattigheter oavsett religion, ras eller yrke? Om ja vilka, om nej
varfor inte?

. FORNUFTET. Man bérjar fundera kring fragor som, om det nu &r

mojligt att bevisa jorden som rund och solen som planeternas
centrum, vad mer kan man da bevisa? Hur langt striacker sig det
manskliga fornuftet? Vad ar mojligt for ménniskan att rdkna ut,
gar det att gora utan Gud? Kan en bonde resonera lika bra som en
adelsman? Fattig lika bra som rik?

Dessa tankebanor kommer man sen att anvanda for att losa diverse stora

problem:

Ska staten styra ménniskan eller médnniskan styra Staten?
Ar alla manniskor jamlika?

Kvinnor, vad har de for rattigheter?

Hur ska staten styras, parlament eller kung?

Kan man dela makten, utan att det blir Kaos och elande?

Nu ska vi titta pa de stora teoretikerna.

OH Hobbes och Locke. Voltaire och Rassa.



